Warszawa, dnia 31 sierpnia 2018 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — Potudnie
w Warszawie

| Wydziat Cywilny

ul. Terespolska 15a

03-813 Warszawa

Powdéd:

Leszek Bubel

PESEL: 57011902719

ul. Brzoskwiniowa 13, 04-782 Warszawa

Pozwani solidarnie:
1. Agnieszka Tatanda

2. Skarb Panstwa

Prezes Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Potudnie
w Warszawie

ul. Terespolska 15a,

03-813 Warszawa

wartos¢ przedmiotu sporu: 1 PLN

POZEW O OCHRONE DOBR OSOBISTYCH
10 ZADOSCUCZYNIENIE PIENIEZNE

Na podst. art. 23 i art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c., wnosze o:

1. nakazanie Pozwanym solidarnie usuniecia skutkow naruszenia moich débr osobistych (dobrego
imienia, czci i godnosci osobistej), do jakiego doszto w dniu 30 maja 2018 r. w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy Pragi — Potudnie w Warszawie (ul. Terespolska 15a, 03-813 Warszawa) w sprawie z oskar-
zenia prywatnego Joanny Regent — Cendrowskiej przeciwko Leszkowi Bublowi (sygn. akt: Il K
371/16), poprzez opublikowanie w ,Gazecie Wyborczej” w wydaniu papierowym w terminie 7 dni od
uprawomocnienia sie orzeczenia, na stronie 3. czcionkg Arial o rozmiarze 12 z odstepami 1,5, od
gory, oraz w tygodniku , Tylko Polska” w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie orzeczenia, na stronie

3. czcionkg Arial o rozmiarze 12 z odstepami 1,5, od gory, przeprosin nastepujgcej tresci:

SSR Agnieszka Tatanda oraz Skarb Panstwa - Prezes Sgdu Rejonowego dla Warszawy
Pragi - Poludnie w Warszawie przepraszajg Pana Leszka Bubla - Prezesa Zarzagdu Fundacji
,Paragraf”, za to ze w dniu 30 maja 2018 r. w budynku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi —
Pofudnie w Warszawie, SSR Agnieszka Taftanda bedgc Przewodniczgca w sprawie z oskarzenia
prywatnego Joanny Regent — Cendrowskiej przeciwko Leszkowi Bublowi (sygn. akt: lll K
371/16) wydata krzywdzacy dla Pana Leszka Bubla wyrok, pod jego nieobecnos$¢ (pomimo
ztozenia wniosku o odroczenie rozprawy wraz z zasSwiadczeniem Ilekarza sadowego),

uniemozliwiajgc Panu Leszkowi Bublowi realizacje prawa do obrony, zagwarantowanego w art.



42 ust. 2 Konstytucji RP, swiadomie famigc tym samym przepisy obowigzujacego prawa, na
skutek czego naruszone zostaly dobra osobiste Pana Leszka Bubla.

Wyrazamy gtebokie ubolewanie z tego powodu, ze ww. dziafania naruszyly prawo do
obrony zagwarantowane w art. 42 ust. 2 Konstytucji RP oraz dobre imie, czes¢ i godnosé
osobista oraz zdrowie Pana Leszka Bubla, stawiajagc Go dodatkowo w negatywnym swietle
jako przestepce, co miato bezposredni wplyw na Jego osobista, zawodowa i spoteczng sfere
zycia.

SSR Agnieszka Tafanda

Skarb Panstwa — Prezes Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Pofudnie w Warszawie

2. upowaznienie Powoda do opublikowania tekstu powyzszych przeprosin na koszt Pozwanych
solidarnie w dzienniku ,Gazeta Wyborcza” i w tygodniku ,TYLKO POLSKA” w przypadku, gdyby nie
uczynili tego Pozwani w zakreslonym w wyroku terminie oraz zobowigzanie Pozwanych solidarnie do

zwrotu Powodowi kosztéw takiej publikacii;

3. zasadzenie od Pozwanych solidarnie - na podstawie art. 448 k.c. - na mojg rzecz kwoty 1 PLN
(stownie: jeden zotych) tytutem zadoséuczynienia za krzywde, jakiej doznatem na skutek
bezprawnego, sprzecznego z prawem dziatania Pozwanej i wydania krzywdzgcego wyroku

skazujgcego;

4. zasgdzenie od Pozwanych solidarnie na mojg rzecz zwrotu kosztéw procesu, w tym ewentualnych

kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych;

5. wydanie wyroku zaocznego w przypadkach prawem przewidzianych;

6. nadanie wyrokowi klauzuli natychmiastowej wykonalnosci;

7. Dopuszczenie i przeprowadzenie dowoddéw z:

a) dokumentéw wskazanych w uzasadnieniu niniejszego pozwu, na okolicznosci tam powotane;
b) przestuchania Powoda Leszka Bubla w charakterze strony na okolicznosé¢ bezprawnego
zachowania Pozwanej w dniu 30 maja 2018 r. w budynku Sadu Rejonowego dla Warszawy — Pragi
Potudnie w Warszawie, uniemozliwienie mi realizacji prawa do obrony, zagwarantowanego w
Konstytucji RP, narazenia na szwank mojego dobrego imienia i godnosci osobistej ha skutek wydania
skazujgcego wyroku oraz na okoliczno$¢ potwierdzenia rozstroju zdrowia fizycznego i psychicznego,
jakiego doznatem w wyniku bezprawnych, swiadomych dziatan Pozwanej Agnieszki Tatanda;

¢) zwrécenie si¢ do Sadu Rejonowego dla Warszawy — Pragi Potudnie w Warszawie, Il
Wydzialu Karnego, ul. Terespolska 15a, 03-813 Warszawa o wypozyczenie akt sprawy o sygn.:
lll K 371/16 i przeprowadzenie dowodu z dokumentéw znajdujacych sie w aktach tejze sprawy,
a przede wszystkim mojego wniosku o odroczenie posiedzenia i usprawiedliwienie nieobecnosci na

rozprawie w dniu 30 maja 2018 r. wraz z zaswiadczeniem lekarza sgdowego, protokotu rozprawy



gtéwnej z dnia 30 maja 2018 r. oraz wyroku z dnia 30 maja 2018 r. na okoliczno$¢ wydania przez
SSR Agnieszke Tatanda wyroku skazujgcego przeciwko mojej osobie z pogwatceniem przepiséw
obowigzujgcego prawa, a przede wszystkim art. 42 ust 2 Konstytucji RP oraz art. 117 § 2a i 3 k.p.k,,
pomimo prawidtowego usprawiedliwienia przeze mnie nieobecnosci na rozprawie zaswiadczeniem
lekarza sgdowego oraz ztozeniem wniosku o odroczenie rozprawy, co w konsekwencji spowodowato,
ze orzeczony z pogwatceniem procedury wyrok narazit na szwank moje dobre imie, czes¢ i godnosc¢

osobistag, gdyz z dnia na dzieh statem sie przestepca;

8. Jednoczesnie — wypetniajgc warunek z art. 187 § 1 pkt 3 k.p.c. - wskazuje, iz nie podjgtem préby
polubownego rozwigzania sporu, gdyz Pozwana — SSR Agnieszka Talanda jest wyraznie, od
dawna uprzedzona do mojej osoby, czemu wielokrotnie - w sposéb ztosliwy i arogancki —
ostatecznie data wyraz w dniu 30 maja 2018 r. w budynku Sadu Rejonowego dla Warszawy
Pragi — Potudnie w Warszawie, wydajac krzywdzacy dla mnie wyrok, pod moja nieobecnosé¢
(pomimo ztozenia wniosku o odroczenie rozprawy wraz z zaswiadczeniem lekarza sgdowego),
uniemozliwiajgc mi prawo do obrony i tamigc tym samym przepisy obowigzujacego prawa, na
skutek czego statem sie z dnia na dzien pospolitym przestepca, ktére to dziatanie byto dla mnie
wyjatkowo szokujace, stresujgce i doprowadzitlo do znacznego pogorszenia mojego stanu
zdrowia. Ponadto Pozwana dziatata z petng premedytacja, w sposéb swiadomy, co oznacza, ze

polubowne zalatwienie ww. sprawy nie bedzie mozliwe.

UZASADNIENIE

I STAN FAKTYCZNY

Na wstepie pragne podkresli¢, iz jestem osobg powszechnie znang. Od 30 lat jestem
dziennikarzem i wydawcg prasy narodowej. Jestem réwniez redaktorem naczelnym ogélnopolskiego
tygodnika narodowego ,TYLKO POLSKA”, ktérym obecnie ze wzgledu na moj zly stan zdrowia
zajmuje sie rodzina. Jestem takze politykiem, widocznym przy okazji réznych uroczystosci o
doniostym znaczeniu dla Polski, dwukrotnie kandydowatem na Prezydenta RP w 1995 i 2005 r. oraz
bytem postem na Sejm Il RP. Prowadze od 10 lat jedyng w Polsce strone o tej tematyce
www.lustracja.net. Pisze opinie i ekspertyzy. Spedzam duzo czasu w réznych archiwach, w tym w
Instytucie Pamieci Narodowej. Sam bowiem mam za sobg kombatancka przeszio$¢ udokumentowang
sgdownie jako walke ,na rzecz niepodlegtego bytu panstwa polskiego”. Status pokrzywdzonego zostat
mi nadany przez IPN za wielokrotne pozbawienie wolnosci, zatrzymania, pobicia oraz internowanie w

stanie wojennym oraz nieztomng i niczym nie skalang postawe w czasach PRL-u.

Dowéd nr 1: Decyzja o internowaniu Powoda oraz zasSwiadczenie z Instytutu Pamieci Narodowej z
dnia 26 listopada 2003r. nadajgce Powodowi status pokrzywdzonego

Dowdd nr 2: Wydruk z wikipedii



Od pewnego czasu szczyce sie rowniez zalozeniem, kierowaniem i prowadzeniem
Fundacji Paragraf, organizacji prospotecznej, ktéra postawita sobie ambitne cele realizacyjne
m.in. upowszechnianie wiedzy o polskim systemie prawnym oraz ochrone wolnosci praw
czlowieka i swobéd obywatelskich, a takze podejmowanie dziatan wspomagajacych rozwdj
demokracji, jak wspieranie oséb pokrzywdzonych przez wymiar sprawiedliwosci oraz inne
organy i instytucje publiczne. Nagtasniania i walke z patologiami szeroko pojetego wymiaru
sprawiedliwosci. W swoich dzialaniach zawsze bronie polskiego interesu i podkreslam

narodowe poglady. Jako osoba publiczna krytykowany jestem za to przez wiele srodowisk, a
i6 5 i kanie im patologii. Jednak w kregach

prawicowo - narodowych jestem uznanym i szanowanym autorytetem. Od ponad roku trwa
ostra walka, ktéra dotyczy reform sadownictwa na linii Prezydent — Parlament — Wymiar
sprawiedliwosci. Jestem goracym zwolennikiem reform przeprowadzanych pod hastem
»Dobrej Zmiany”, moje argumenty sg powszechnie znane i gloszone od wielu lat takze w
wydawanych kilku tytutach prasowych - zanim pojawily sie projekty zmian w wymiarze
sprawiedliwosci, ktore sg obecnie forsowane — co nie bylo i nie jest dobrze widziane w oczach
wiekszosci Sedziow, ktorzy jako zwarta, hermetyczna grupa — w obronie niestusznie
przyznanych im przywilejow i bezkarnosci - sa wyjagtkowo msciwi wobec o0so6b,
dopuszczajgcych sie wzgledem nich jakiejkolwiek krytyki. Jestem tego najjaskrawszym
przykladem. Pomimo ze sa to ludzie wyksztatceni, to - z racji dziedzicznych patologii - nie
potrafig wznies¢ sie do poziomu zawodu, ktéry wykonuja. Dziatania Fundacji Paragraf nie musza
sie podobaé wszystkim Sedziom, jednak idealnie wpisujg sie w istote demokracji i Konstytucji RP, na
ktéorg tak czesto obtudnie sie powotujg, a Ministerstwo wyrazito zgode na jej utworzenie i
zaakceptowato jej statut, a zatem ta prospoteczna organizacja dziata w sposéb legalny. Przypomnieé
réwniez nalezy, o czym moi oponenci zdajg sie zapomina¢, ze mam prawo do korzystania z
gwarantowanej mi przez art. 54 ust. 1 Konstytucji, wolnosci wyrazania swoich pogladéw oraz

pozyskiwania i rozpowszechniania informacji.

Dowdd: Zeznania Leszka Bubla przestuchiwanego w charakterze Strony

Mam wrodzong potrzebe dziatalnosci spotecznej, zwlaszcza w obronie ludzi skrzywdzonych
przez polski wymiar sprawiedliwosci. Od czaséw stanu wojennego konsekwentnie podejmuje walke na
rzecz polskiej racji stanu i dobra ogétu. Z patologiami w wymiarze sprawiedliwosci zderzytem sie w
PRL-u, ktére z racji braku dekomunizaciji i lustracji w petnym wymiarze przeniosty sie do Il RP. Juz w
1995 r. powotatem pierwszg w Polsce organizacje walczgcg z bezprawiem o nazwie Forum Walki z
Bezprawiem. Wydawatem dwie duze gazety: dwutygodnik ,.BEZPRAWIE” i miesiecznik ,ODSIECZ
PRAWO A FAKTY”. Jako byty poset na Sejm RP zdecydowatem sie nawet wystartowa¢ dwukrotnie w
wyborach prezydenckich, zeby przyznany mi czas antenowy w mediach poswieci¢ tej tematyce i
zainteresowac nig opinie publiczng. Od tego czasu minety niemal 23 lata, kiedy to skala patologii w
wymiarze sprawiedliwosci przerosta wszelkie wyobrazenia, wiec i ponad 80 proc. spoteczenstwa

domaga sie radykalnych, a nie kosmetycznych reform. To zagadnienie zostato trafnie zilustrowane w



ksigzce ,Resortowe togi”, ktéra zaskoczyta mnie rzetelnoscig w ujeciu tematu. W ksigzce tej pojawity
sie nazwiska sedzidéw, ktérzy w sprawach z mojego powddztwa, gdy zostatem skrzywdzony,
popisywali sie chamstwem, prostactwem, msciwoscig, ztosliwoscig oraz tamaniem prawa, zeby mnie
dodatkowo upokorzy¢. Wowczas nie znatem zrodta tych patologicznych zachowan, zrzucajgc je na
brak doswiadczenia czy niszowg i trudng tematyke spraw, mocno siegajacg do historii oraz archiwéw
Instytutu Pamieci Narodowej. Kiedy przeczytatem ,Resortowe togi”, dowiedziatem sie, ze sedziowie,
ktorzy popisywali sie bezprawiem wobec mnie, sg sedziami stalinowskiego chowu (wywodzacy sie z
,czerwonych” dynastii sedziowskich, aktywni dziatacze PZPR-u albo ich dzieci) — nie byto ani jednego
innego przypadku ws$rod tych, ktérzy bez mrugniecia okiem naginali zapisy prawa czy tez
ostentacyjnie je tamali, zeby mi ,dokopac¢”’. Okazuje sie, ze dzieki takim sedziom w Ill RP walka
przeciwko oszustom, sitwom i korupcyjnym powigzaniom jest ,walkg z wiatrakami”, a podejmujacy ja
ludzie sg w sgdach upokarzani, kalani i czestowani bezprawiem sedziowskim .Tak doktadnie jest i w
moim przypadku. Swietnym przyktadem dla zilustrowania tych praktyk jest Pozwana, ktéra jako przy
powotaniu na urzad sedziego sktadata wobec Prezydenta RP $lubowanie sedziowskie weditug
nastepujgce;j roty:

Slubuje uroczyscie jako sedzia sadu powszechnego sftuzyé wiernie Rzeczypospolitej
Polskiej, sta¢ na strazy prawa, obowigzki sedziego wypefnia¢ sumiennie, sprawiedliwo$¢
wymierzaé zgodnie z przepisami prawa, bezstronnie wedfug mego sumienia, dochowaé
tajemnicy panstwowej i stuzbowej, a w postepowaniu kierowaé sie zasadami godnosci
i uczciwosci.

Dnia 18 grudnia 2015 r. do Sgdu Rejonowego dla Warszawy — Pragi Potudnie w Warszawie
wptynat prywatny akt oskarzenia, w ktérym oskarzycielka prywatna Joanna Regent (obecnie Regent —
Cendrowska) oskarzyta mnie o to, ze od dnia 02 marca 2015 r. do pazdziernika 2015 r. zniestawitem
Ja w publikacjach zamieszczonych na stronach internetowych: fundacjaparagraf.pl oraz okozaoko.pl:
~Joanna Regent Oszusta Lisowskiego”; ,Pozew Przeciwko Joannie Regent’; ,Zamkng¢ potwora
Lisowskiego Lex Nostra”; ,Tym pracownikom Lisowskiego nie przeszkadza jego przestepcza
dziatalnos¢”; ,Maciej Lisowski Kryptokomunista®; ,Joanna Regent i jej ktopoty”; ,Lisowski to ztodziej”;
»~Joanna Regent — Miernota w todze”. Sprawa opatrzona zostata sygnaturg: Il K 371/16.

Joanna Regent jako aplikantka radcowska przez wiele lat parata sie dziatalnoscig hanbigca,
funkcjonujgc w sferze publicznej i bedgc prawg reka znanego oszusta Macieja Lisowskiego,
podajgcego sie za adwokata (chociaz nie ma nawet matury) i na tym patencie wytudzajgcego od
naiwnych ludzi pienigdze, czerpigc z tej dziatalnosci lukratywne korzysci finansowe, ktore w krétkim
czasie pozwolity jej na mieszkanie w Legionowie. Joanna Regent nie tylko byta we wiadzach
firmowanych przez Macieja Lisowskiego podmiotow, co zostato ujawnione w stosownych rejestrach,
ale takze aktywnie, dla pieniedzy, uczestniczyta przez 5 lat !!! w prowadzonym przez niego
przestepczym procederze, na co jest ponad 200 swiadkéw — nie tylko pokrzywdzeni dziatalnoscig
Joanny Regent i Macieja Lisowskiego, ale takze wspoétpracownicy podmiotéw firmowanych przez
Macieja Lisowskiego.

Ztozytem odpowiedZ na prywatny akt oskarzenia w dniu 30 lipca 2016 r. wraz z wnioskiem o

przestuchanie 15 swiadkéw na okolicznos¢ prawdziwosci informacji zawartych w artykutach interneto-



wych dotyczacych Joanny Regent — Cendrowskiej, m.in. bedgcych przedmiotem prywatnego aktu
oskarzenia z dnia 14 grudnia 2015 r. oraz wieloletniej wspétpracy Joanny Regent — Cendrowskiej z
oszustem Lisowskim. Podkreslitem, ze wszelkie znane mi tresci, grafika oraz filmy zamieszczone na
stronach internetowych fundacjaparagraf.pl oraz okozaoko.pl nie zawieraly pod adresem Joanny
Regent - Cendrowskiej zadnych tresci, mogacych wyczerpywaé znamiona art. 212 § 2 k.k., a
stanowily tylko i wylagcznie dopuszczalng w Swietle art. 41 pr. pr." krytyke osoby, ktora przez
wiele lat wspoétpracowata z kryminalistg i oszustem Maciejem Lisowskim i réznymi firmowanymi przez
niego podmiotami, a zatem Joanna Regent — Cendrowska musiata zdawac¢ sobie sprawe z jego prze-
stepczej dziatalnosci i Swiadomie — dla pieniedzy - brata w niej udziat. Czerpigc z niej olbrzymie korzy -
sci, gdy Lisowski wszedobylski w duzych mediach np. ,Sprawa dla Reportera” czy ,Panstwo w Pan-
stwie” - podajgc sie za adwokata - napedzat klientdw m.in. Fundaciji lex Nostra i innym podmiotom, w
ktorych wszyscy wymienieni pehili kontrolne funkcje i dzielili sie korzy$ciami. Wskazywatem nadto, ze
wszelkie informacje zamieszczone na stronach internetowych przeze mnie, jak i wolontariuszy wspie-
rajgcych Fundacje Paragraf, dotyczace Joanny Regent — Cendrowskiej byly prawdziwe i starannie
zweryfikowane, gdyz zgtaszaty sie do mnie osobiscie osoby pokrzywdzone przez Macieja Lisowskiego
i wspotpracujgcg z nim Joanne Regent — Cendrowskg (m. in. kilka obecnych adwokatek, te osoby po-
wotatem na $wiadkoéw). Ponadto, jako dziennikarz miatem prawo krytykowaé zachowania szkodzgce
wyznawanym przeze mnie wartosciom, ktérych naruszania dopuszczata sie Joanna Regent - Cen-
drowska i ktore staty sie przedmiotem krytyki w artykutach zamieszczonych na stronach interneto-
wych. W uzupetnieniu odpowiedzi na prywatny akt oskarzenia z dnia 02 sierpnia 2016 r. ztozytem
wniosek o przestuchanie dodatkowych 6 $wiadkéw. Jednakze Postanowieniem z dnia 18 sierpnia
2016 r. Sad — dziatajac ztosliwie i pod z gory zatozong teze - oddalit moje wnioski dowodowe o
przestuchanie wszystkich swiadkéw, celowo uniemozliwiajagc mi tym samym realizacje prawa

do obrony, zagwarantowanego w art. 42 ust 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, ktory sta-

nowi, iz: Kazdy, przeciw komu prowadzone jest postepowanie karne, ma prawo do obrony we
wszystkich stadiach postepowania.

Dowéd nr 3: Prywatny akt oskarzenia z dnia 14 grudnia 2015 r.
Dowdd nr 4: Odpowiedz na prywatny akt oskarzenia z dnia 30 lipca 2016 r.
Dowéd nr 5: Uzupetnienie odpowiedzi na prywatny akt oskarzenia z dnia 02 sierpnia 2016 r.

Dowdd nr 6: Postanowienie z dnia 18 sierpnia 2016 r.

SSR Agnieszka Tatanda w dniu 30 maja 2018 r. wydata wyrok w przedmiotowe] sprawie, w
ktérym uznata mnie za winnego popetnienia zarzucanego mi czynu i wymierzyta mi kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci, warunkowo zawieszajgc kare na okres proby 2 lat. Nadto zasgdzita ode mnie
na rzecz Joanny Regent — Cendrowskiej niewspdétmierng kwote 30.000,00 zi. Bulwersujacy w
niniejszej sprawie jest fakt, ze przed wydaniem ww. wyroku, SSR Agnieszka Tatanda nie data

mi nawet mozliwosci ztozenia wyjasnien, do czego mialem - jako osoba oskarzona - petne i

! ustawa Prawo prasowe z dnia 26 stycznia 1984 r., Dz.U. Nr 5, poz. 24.



niezaprzeczalne prawo. Nawet za komuny, stojac wielokrotnie przed sgdem za opozycyjng
dzialalnos$¢, sedziowie starali sie stwarzaé¢ pozory nieskrepowanych wypowiedzi, a obecna
»wyzsza kasta” w togach jest od nich gorsza, skoro odmawia catkowicie prawa do obrony,
nawet nie silac sie na pozory rzetelnego procesu. | nie tylko w tej sprawie, bo jak pojawito sie
nazwisko Bubel w innych sprawach, jak z powédztwa Iwony Bubel, to powstaje u sedziego
zadza odwetu i brutalnego, swiadomego tamania obowigzujgcego prawa z przekonaniem o
bezkarnosci oraz ze nie bedzie to negatywnie ocenione przez kogokolwiek ze srodowiska
sedziowskiego, w tym przewodniczacej wydzialu czy prezesa sadu, tylko sedziowskim
prawniczym betkotem zinterpretowane jako zgodne 2z prawem. Zalagczam dodatkowe
opracowanie dokumentujgce zmowe czy wrecz zorganizowang grupe przestepcza, ktéra w
ostatnich miesigcach brutalnie tamie prawo we wszystkich moich i mojej rodziny sprawach.
Wystarczy pojawienie sie nazwiska Bubel i juz jesteSmy przez sedziéw krzywdzeni. Moze sie
myle? To jak nazwaé grupe sedziow w 90 proc. z Sagdu Rejonowego Warszawa Praga -
Potudnie, ktorych wyroki zaopiniowalo dwoéch doktorow prawa z wieloletnig praktyka
procesowg jako swiadczace o kompletnej ignorancji lub zlej woli z powodu uprzedzen. Nie
moge sie na to zgodzi¢, bo w PRL-u narazalem zycie i zdrowie, ktérego mi teraz brakuje, aby
nie mie¢ wiecej do czynienia z degeneratami moralnymi w wolnej Polsce, zwacymi samych
siebie ,,wyzszg kastg”. W takich sytuacjach przygnebiajgco wyglada polskie godio zawieszone
na ich szyjach. Jestem ziotnikiem - jubilerem z tytulem mistrzowskim, twoérca, artysta
projektantem i wykonawca jedynej na Swiecie kolekcji bizuterii patriotycznej, dostepnej
obecnie na www.patriotyki.pl, za ktérg w PRL-u ,,nieznani sprawcy” pare razy wybijali mi zgby, a
za reszte dziatalnosci SB pladrowato mi pracownie i dom, kradnac co tylko chcieli. Wywlekajac
w kajdankach 28 razy na zatrzymania i przestuchania. | jak dzisiaj patrze na te orly na
sedziowskich piersiach, to wyobrazi¢ sobie potrafie, ze niejednemu z nich lamigcemu

sedziowskie slubowanie orzet powinien zerwac¢ sie z fancucha i wydrapaé na czole sierp i miot.

Co jest istotne, w dniu 30 maja 2018 r. o godz. 9:04 na biuro podawcze Sadu wptynat moj
wniosek o odroczenie posiedzenia wyznaczonego w dniu 30 maja 2018 r. oraz wyznaczenie innego
terminu, w ktorym mogtbym ztozy¢ swoje wyjasnienia. Do wniosku tego zostato zafgczone
zaswiadczenie lekarza sgdowego, poswiadczajgce niemoznos¢ mojego uczestnictwa w rozprawie.
Musze podkresli¢, iz dysponuje dokumentacja medyczng sporzgdzong przez biegtego sgdowego,

wskazujgca, iz w tamtym czasie w ogdle nie mogtem sie poruszac!

Dowdd nr 7: Opinia biegtego lekarza sgdowego z zakresu neurologii Teresy tukasik z dnia 5 sierpnia
2018 roku w sprawie o sygn. akt Ill K 839/16

Dowéd nr 8: Postanowienie o zawieszeniu postepowania Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi —
Potudnie Il Wydziatu Karnego z dnia 16 sierpnia 2018 roku, sygn. akt Ill K 839/16

Niejako na marginesie nalezy zauwazy¢, ze w czasie doktadnie 1 godziny rozprawy SSR

Agnieszka Tatanda zdgzyta przestucha¢ oskarzycielke prywatng, oddali¢ jej wnioski dowodowe,


http://www.patriotyki.pl/

zaliczy¢ dokumenty do materialu dowodowego oraz zamknagé rozprawe, odby¢ narade, sporzadzic¢
treS¢ wyroku, ogtosi¢ wyrok oraz podac¢ ustne motywy rozstrzygniecia. Powyzsze pozwala na
wyshucie wniosku, iz od poczatku postepowania SSR Agnieszka Tatanda byta uprzedzona do
mojej osoby i wiedziatla jaki wyrok wyda, jeszcze przed przeprowadzeniem postepowania
dowodowego, dlatego tak ostentacyjnie podeptata moje prawo do obrony, demonstrujac, iz
moje racje sa dla niej bez znaczenia. W Swietle uprawnien przyznanych sedziemu w procedurze
karnej, m.in. wynikajgcych z art. 7 k.p.k., Pozwana mogta wyda¢ wyrok takiej samej tresci jak to
zrobita w dniu 30 maja 2018 r., ale zachowujgc pozory bezstronnosci i rzetelnego procesu. Jednak
zalezato Jej, aby mnie upokorzy¢, pogorszy¢ maoj i tak kiepski stan zdrowia oraz doprowadzi¢ do
zaprzestania dziatalno$ci na rzecz pokrzywdzonych przez patologie drgzgce Panstwo Polskie. Bytem
juz dwukrotnie na rocznych rentach ZUS z racji catkowitej niezdolnosci do pracy, a aktualnie staram

sie o to ponownie po rocznych zwolnieniach od kilku lekarzy z racji przewlektych choréb.

Sedzia uprzedzony do podsadnego albo sedzia, na ktérego wywierane sg naciski - nawet ze
strony decydentéw, dysponuje instrumentem w postaci wniosku o wytaczenie w trybie art. 40 k.p.k. lub
art. 41 k.p.k., z czego Pozwana mogta skorzysta¢, ale wolata ostentacyjnie ztamaé prawo,
doprowadzajgc mnie na skraj desperacji. Czlowiek potraktowany przez Pozwang tak jak ja ma
moralne prawo do krokéw desperackich, nie tylko obywatelskiego niepostuszenstwa, zeby
zaprotestowaC przeciwko takiemu bezprawiu, ale takze bardziej personalnych, ujawniajgcych
haniebne postepowanie tej konkretnie Sedzi. Sedziowie stalinowscy, ktérzy wydawali wyroki w
tamtych czasach i w stanie wojennym, liczyli na to, Ze pozostang anonimowi. Dzisiejsi oprawcy liczg
na to samo. Nie moze by¢ watpliwosci, ze gdyby taka sedzia jak Agnieszka Tatanda sgdzita mnie w

czasach stalinowskich, to za demonstrowanie patriotyzmu dostatbym kule w teb.

Zgodnie z art. 117 § 2a k.p.k.: Usprawiedliwienie niestawiennictwa z powodu choroby
oskarzonych, sSwiadkéw, obroncow, petnomocnikéw i innych uczestnikow postepowania,
ktorych obecnosc¢ byfa obowigzkowa Ilub ktérzy wnosili o dopuszczenie do czynnosci, bedac
uprawnionymi do wziecia w niej udzialu, wymaga przedstawienia zas$wiadczenia
potwierdzajacego niemoznos$¢ stawienia sie na wezwanie Ilub zawiadomienie organu
prowadzacego postepowanie, wystawionego przez lekarza sgdowego. Natomiast § 3 ww.
artykutu stanowi: W razie niestawiennictwa strony, obronicy lub peinomocnika, ktérych

stawiennictwo jest obowigzkowe, czynnosci procesowej nie przeprowadza sie, chyba ze
ustawa stanowi inaczej.

Swojg nieobecnos$¢ na rozprawie w dniu 30 maja 2018 r. usprawiedliwitem zgodnie z ww.
przepisem, dotgczajgc zaswiadczenie lekarza sgdowego z dnia 28 maja 2018 r. Podkre$latem, Ze
choroba jest okolicznoscig o charakterze sity wyzszej, ktorej nie bytem w stanie przezwyciezy¢, ani

przewidzie¢. Nie ulega watpliwosci, ze w takiej sytuacji SSR Agnieszka Tatanda byla
zobligowana odroczy¢ rozprawe. Tym samym w sposéb swiadomy, haniebny, ztosliwy i bezprawny,

uniemozliwita mi realizacje przystugujgcego mi prawa do obrony, ktére jest prawem o fundamentalnym
znaczeniu w procesie karnym, wyrzgdzajgc mi tym samym ogromng szkode. Pomimo zlozenia

prawidtowego wniosku o odroczenie rozprawy wraz z zaswiadczeniem lekarskim lekarza sgdowego,
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-wbrew dyspozycji art. 117 § 2 k.p.k. - SSR Agnieszka Tatanda nie do$¢, ze przeprowadzita
rozprawe, przestuchata oskarzycielke prywatng, co stanowito jedyny dowdd, jaki dopuscita w
sprawie, to jeszcze oddalita wnioski dowodowe oskarzycielki prywatnej, zamkneta rozprawe i

wydala wyrok. Sytuacja taka nie powinna mieé miejsca, zwlaszcza, ze wniosek o odroczenie

rozprawy zostal zlozony o godzinie 9:04, a rozprawa zostata wywotana o 13:30. Osoba
skladajgca dostata od kobiety w okienku przyjmujacej wniosek zapewnienie, ze dostarczony
zostanie on z chwila rozpoczecia rozprawy. Biuro podawcze Sadu miato wiec prawie 4 i pét

powazne uchybienie catkowicie uniemozliwito mi obrone swoich praw w postepowaniu

sadowym, gdyz nie ze swojej winy nie bylem obecny de facto na jedynym terminie rozprawy.

Sedzia pomineta wniosek, zrobita to celowo z petng premedytacja.

Nalezy podkresli¢, ze jedynym materialem dowodowym, na ktérym SSR Agnieszka
Tatanda oparta wyrok, byly dokumenty przedstawione przez oskarzycielke prywatng oraz
zeznania Joanny Regent - Cendrowskiej. Dowody te jednak w zaden sposob nie wykazaly mojej
winy. Co jest istotne, oskarzycielka prywatna de facto wykazata, ze stwierdzenia padty z mojej strony,
natomiast w zaden sposéb nie udato jej sie wykaza¢, ze mialy one na celu poméwienie jej o takie
postepowanie i wlasciwosci, ktére mogg ponizy¢ jg w opinii publicznej lub narazi¢ na utrate zaufania
potrzebnego dla danego zawodu. Stwierdzenia wyrazone na stronach internetowych okozaoko.pl
oraz fundacjaparagraf.pl na pewno mozna uznaé¢ za nieprzyjemne, niestosowane czy w ztym
guscie, ale to jest kwestia smaku, ktéra nie powinna trafi¢ na sale rozpraw. Nalezy wskazag, ze
stanowily one uzasadniong krytyke postepowania Joanny Regent — Cendrowskiej, Swiadomie
uczestniczacej przez 5 lat! w przestepczym procederze Macieja Lisowskiego dla duzych
pieniedzy, do czego jako Prezes Fundacji Paragraf miatem nie tylko prawo, ale i obowigzek.
Jako dziennikarz i wydawca kilku ogélnopolskich gazet, reprezentuje opinie publiczng, a nie
samego siebie, dzialam w jej interesie i powinienem by¢ chroniony, a nie gnojony przez sad,
ktory nie moze znies¢ ze dziata fundacja bezkompromisowo zwalczajgca patologie lub
pietnujaca bliska mu ideowo fundacje Lex Nostra. Istotne jest, ze wykonuje zawéd dziennikarza
i wydawcy, wiec mam obowigzek informowania opinii publicznej, takze o zagrozeniach
plynagcych ze strony oséb nie majacych prawniczego wyksztalcenia, studentéw prawa,
woluntariuszy piszacych skargi do Strasburga, apelacje i kasacje!!!, ktore jakis przypadkowy
radca prawny podpisywat za 200-300 z} bez czytania akt. Istne lajdactwo i masowe oszustwa
wobec o0s6b szukajagcych pomocy prawnej w fundacji dobrze brzmiagcej z nazwy i
uwiarygodnianej przez pokazywanie w mediach ,,mecenasa” Lisowskiego bez matury, ktory za
ww. ustugi prawnicze bratl ,,do tapy” - bez ksieggowego obiegu nawet po kilkanascie tysiecy
ztotych! Do Fundacji ,,Paragraf”’ zgtaszaty sie bowiem rzesze pokrzywdzonych dziataniem takze
Joanny Regent i byly to przypadki naprawde drastyczne, jak ten dotyczacy niepetnosprawnej
kobiety, poruszajacej sie na woézku inwalidzkim, ktéra ze swojej bardzo skromnej renty uciutata
3000 PLN, przekazane Maciejowi Lisowskiemu i Joannie Regent na pomoc prawna, a w zamian
zostala z zimnag krwig oszukana na rzekomej ustudze prawnej. Pozwana sedzia Agnieszka

Tatanda oddalita mo6j wniosek dowodowy o przestuchanie i tej kobiety jako nieistotny dla



rozstrzygniecia, albowiem nie interesowatla jg w ogodle istota sprawy. W jej ktamliwej wersji
wyroku i uzasadnienia cate to towarzystwo prawnikéow jawi sie ,bez skazy” jako
POKRZYWDZONE! A ja jako demaskujacy ich perfekcyjnie i obficie udokumentowane oszustwa
jako PRZESTEPCA!

Europejski Trybunat Praw Cztowieka wielokrotnie wskazywat na wolno$¢ wyrazania opinii,
ktora to wolnos¢ jest gwarantowana art. 10 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i
Podstawowych Wolnosci. | to wtasnie z tej wolnosci korzystatem, wyrazajgc swoje opinie na temat
postepowania oskarzycielki prywatnej. Wyrazajgc swoje opinie, rowniez korzystatem z ochrony art. 41
prawa prasowego, a okreslenia ktorych uzywatem pozostawaty adekwatne do krzywdy ludzkiej
wyrzadzonej przez Joanne Regent - Cendrowskg. Niewgtpliwe wiec, pomimo iz w niniejszej sprawie
postepowanie dowodowe byto niezwykle skape i jednostronne, nalezy wskazaé, ze nie zostata
wykazana moja wina. Na marginesie nalezy podnies¢, ze na rozprawie w dniu 30 maja 2018 r. SSR
Agnieszka Tatanda postanowita ,oddali¢ wniosek dowodowy oskarzycielki prywatnej albowiem
okolicznos¢ ktora miataby by¢ udowodniona zostata udowodniona zgodnie z wnioskiem” (k. 480). To
stwierdzenie jasno wskazuje na negatywne nastawienie SSR Agnieszki Tatanda w stosunku do
mojej osoby. Tylko przy bardzo duzej dozie ztej woli ze strony Sadu mégt zapasé¢ wyrok

skazujacy, co niestety w niniejszej sprawie miato miejsce.

SSR__Agnieszce Tatanda przydatoby sie stosowne szkolenie, w__zakresie

godnos¢é osobista, stawiajgc mnie — czlowieka, ktéry od urodzenia miat wpojong walke o

sprawiedliwo$s¢ - w negatywnym swietle jako przestepce, co mialo wplyw na moja osobistg,
zawodowa i spoteczng sfere zycia.

Dowdd nr 9: Protokét rozprawy z dnia 30 maja 2018 r.
Dowéd nr 10: Wyrok z dnia 30 maja 2018 r.
Dowdd nr 11: Wniosek o odroczenie posiedzenia i usprawiedliwienie nieobecnosci

Dowéd: Zeznania Powoda przestuchiwanego w charakterze Strony

Swoim dziataniem SSR Agnieszka Tatanda dopuscita sie nadto przestepstwa z art. 231 § 1 k.k.,
ktéry stanowi: funkcjonariusz publiczny, ktdéry, przekraczajac swoje uprawnienia lub nie
dopefniajac obowigzkdéw, dziala na szkode interesu publicznego Ilub prywatnego, podilega
karze pozbawienia wolnosci do lat 3. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy na wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 09 czerwca 2010 r. sygn. AKT: SK 52/08, ktéry wskazywat: ustawowe
znamie naduzycia uprawnien Ilub niedopefnienia obowigzkoéw dotyczy indywidualnych
uprawnien i obowigzkéw konkretnego funkcjonariusza publicznego. Swoje uprawnienia i

obowiazki musi on znaé, aby méc je wykonywaé. W wyroku tym Trybunat Konstytucyjny podkreslit,
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ze funkcjonariusz publiczny ma pierwotny prawny obowigzek znajomosci akidw okreslajgc jego
uprawnienia i obowigzki. Na tle przedstawionych faktéw nie moze budzi¢ watpliwosci, ze
funkcjonariusz publiczny, jakim bez watpienia jest SSR Agnieszka Tatanda wykazata sie

nieznajomoscig obowigzujgcego prawa, tym samym wypetniajgc norme art. 231 § 1 k.k.

Brak przestuchania zawnioskowanych przeze mnie s$wiadkéw, jak rowniez
uniemozliwienie mi ztozenia jakichkolwiek wyjasnien spowodowato, ze podniesione przeze
mnie okolicznosci nie zostaly w sposob skrupulatny i wyczerpujacy zweryfikowane, co
skutkowato wydaniem krzywdzacego dla mnie wyroku, ktéry zamierzam zaskarzy¢. Jednakze
SSR Agnieszka Tatanda swoim bulwersujagcym, bezprawnym zachowaniem nie tylko
przekroczyta swoje uprawnienia, dzialajac ewidentnie na moja szkode, ale przede wszystkim w
sposob sSwiadomy spowodowala u mnie znaczne pogorszenie stanu zdrowia. Bylem
zszokowany do tego stopnia, ze niemalze przyptacitem to zyciem.

Zdrowie jest moim dobrem osobistym i mam prawo do choroby. Natomiast Sedzia,

ktory swiadomie dziata w celu zniszczenia mojego zdrowia, nie zastuguje na to miano.

Dowdd nr 7: Opinia biegtego lekarza sgdowego z zakresu neurologii Teresy tukasik z dnia 5 sierpnia
2018 roku w sprawie o sygn. akt Ill K 839/16

Dowéd nr 8: Postanowienie o zawieszeniu postepowania Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi —
Potudnie Il Wydziatu Karnego z dnia 16 sierpnia 2018 roku, sygn. akt Ill K 839/16

Wobec powyzszego, SSR Agnieszka Talanda dopuscita sie rowniez przestepstwa z art.

156 § 2 k.k., w zw. z art. 157 § 3 k.k. (przestepstwo uszczerbku na zdrowiu).

Jestem zszokowany, a wrecz zbulwersowany zachowaniem i postawa SRR Agnieszki
Tatanda do tego stopnia, ze zamierzam nagtosni¢ ten material, ktdry z pewnoscig bedzie
prawdziwym hitem i zaszokuje opinie publiczng skalg sedziowskiego bezprawia. Sedzia, ktéry

nie zna elementarnych przepiséw prawa, lub nie chce ich stosowaé dziatajagc tym samym na
szkode interesu prywatnego, jak to bylo w moim przypadku, winien by¢é niezwlocznie

ociagniety do odpowiedzialnosci karnej, cywilnej oraz dyscyplinarnej. Nadto podkresi

ponownie, ze Pozwana sprzeniewierzyla sie slubowaniu, jakie skladata wobec Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej:

Slubuje uroczyscie jako sedzia sadu powszechnego stuzyé wiernie Rzeczypospolitej Polskiej,
sta¢ na strazy prawa, obowiazki sedziego wypetniaé sumiennie, sprawiedliwos¢ wymierzaé
zgodnie z przepisami prawa, bezstronnie wedtug mego sumienia, dochowac tajemnicy prawnie
chronionej, a w postepowaniu kierowac sie zasadami godnosci i uczciwosci.
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Il STAN PRAWNY

Zgodnie z art. 23 k.c., dobra osobiste cziowieka, takie jak zdrowie, wolno$¢, czes¢, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondenciji, nietykalnos¢ mieszkania,
tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostajg pod ochrong prawa

cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach.

Regulacja z art. 23 k.c. nie jest klauzulg generalng, aczkolwiek zawiera deklaracje i cze$ciowe
unormowanie ochrony dobr osobistych cziowieka przez prawo cywilne oraz wyjasnia, ze ochrona ta
nie wytgcza ochrony przewidzianej w innych gateziach prawa. Definicja débr osobistych nie zostata
zawarta w kodeksie cywilnym. Za zdecydowanie przewazajgcg w doktrynie i jednolicie przyjetg
w orzecznictwie nalezy uznac¢ koncepcje obiektywna, wedlug ktorej dobra osobiste sg ,wartosciami
o charakterze niemajgtkowym, wigzgcymi sie z osobowoscig czlowieka, uznanymi powszechnie w
spoteczenstwie”. Przepis art. 23 k.c. zawiera jedynie przyktadowe wyliczenie dobr osobistych, ktérych

katalog jest otwarty.

Zrédtem ochrony débr osobistych sa przede wszystkim przepisy Konstytucji RP, ktéra w
art. 30 stanowi, ze przyrodzona i niezbywalna godnos¢ cziowieka stanowi zrodio wolnosci i
praw cztowieka i obywatela. Jest ona nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem
wiadz publicznych. Art. 47 Konstytucji RP zawiera gwarancje ochrony prawnej czci i dobrego

imienia.

Zgodnie z art. 24 § 1 k.c., ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dziataniem,
moze zagdaé zaniechania tego dziatania, chyba Zze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego
naruszenia moze on takze zgda¢, azeby osoba, ktéra dopuscita sie naruszenia, dopeinita czynnosci
potrzebnych do usuniecia jego skutkdéw, w szczegdlnosci, azeby zlozyta oswiadczenie odpowiedniej
tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w Kodeksie cywilnym moze on réwniez
zgda¢ zadoscuczynienia pienieznego lub zaptaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel
spoteczny (art. 448 k.c.). Przestanki przesgdzajgce o koniecznosci ochrony débr osobistych muszag
by¢ spetnione kumulatywnie, a s3 to:

1) istnienie dobra osobistego, podlegajgcego ochronie,
2) zagrozenie lub naruszenie tego dobra,
3) bezprawnosé zagrozenia lub naruszenia.

W przedmiotowej sprawie wszystkie te przestanki niewatpliwie zaistnialy ze szkoda dla
mojej osoby. Przedstawiony powyzej stan faktyczny wykazuje, ze Pozwana - wydajac
krzywdzacy dla mnie wyrok, pod moja nieobecnosé, gdzie niestawiennictwo usprawiedliwitem
w sposéb zgodny z prawem, naruszyta moje prawo do obrony zagwarantowane w art. 42 ust. 2
Konstytucji RP, a przez to moje dobra osobiste, tj. dobre imie, czesé i godnosé osobista oraz

12



zdrowie. Z catg pewnoscig dziatania Pozwanej nalezy uznaé za catkowicie bezprawne, na skutek
ktéorych stracitem dobre imie w spotecznosci lokalnej, gdyz z dnia na dzien stalem sie

kryminalista.

Zgodnie z art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi
skutki prawne. Jednakze art. 24 k.c. czesciowo te zasade modyfikuje, gdyz wprowadza domniemanie
bezprawnosci dziatania naruszajgcego dobro osobiste, przerzucajgc tym samym ciezar dowodu w tym
zakresie z powoda na pozwanego. Za takim poglgdem opowiedziat sie jednoznacznie Sad Najwyzszy,
stwierdzajgc, ze ,rozpoznajgc sprawe w przedmiocie ochrony débr osobistych, Sgad powinien w
pierwszej kolejnosci ustali¢, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, a dopiero w przypadku
pozytywnej odpowiedzi ustali¢, czy dziatanie pozwanego byto bezprawne, zas dowdd w takiej sprawie,
ze dobro zostato w ogdle naruszone cigzy na osobie poszukujgcej ochrony prawnej na podst. art. 24
k.c. Natomiast na tym, kto podjat dziatanie zagrazajgce dobru osobistemu innej osoby lub naruszajgce
to dobro, spoczywa obowigzek wykazania, ze nie bylo ono bezprawne”.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, nalezy wskazac, iz zrédtem
naruszenia moich débr osobistych jest krzywdzacy dla mnie wyrok z dnia 30 maja 2018 r., ktéry
zawiera nieprawdziwe i szkalujgce informacje na méj temat i ktéry wydany zostat w sposéb sprzeczny
Z prawem.

Warto rowniez wskazaé, ze subiektywne poczucie krzywdy Powoda poparte jest wykazanymi
powyzej okolicznosciami obiektywnymi, czyli takimi, na ktére jako poszkodowany nie ma on wptywu
i ktére pozostajg poza sferg jego zindywidualizowanych odczué osobistych. W orzecznictwie wskazuje
sie, ze przy ocenie, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, nie mozna zupetnie wykluczyé
subiektywnego odczucia osoby zgdajgcej ochrony prawnej. Zalezy to m.in. od istoty zdarzenia, na
ktére powotuje sie osoba uwazajgca, ze nastgpito naruszenie jej dobr osobistych?.

Niezaleznie od powyzszego, w niniejszej sprawie zarowno ja czuje sie dotkniety dziataniami
Pozwanej, jak réwniez nie ulega watpliwosci, iz w powszechnym spotecznym odczuciu muszg one

uchodzi¢ za naruszajgce dobra osobiste.

Informacje o wyroku skazujgcym z dnia 30 maja 2018 r. wobec mojej osoby dotarty nie tylko do
mojej rodziny, przyjaciot, ale réwniez do innych oséb. Wyglada to na zorganizowang akcje, aby mnie i
mojg rodzine bardziej ponizyé, pograzy¢ i zniszczy¢. Powyzsze wywarto niezwykle negatywny
wplyw na postrzeganie mojej osoby w srodowisku osobistym. Jestem nieustannie pytany przez
znajomych o te sprawe. Réwniez moja rodzina jest wcigz nagabywana, co powoduje dalsze
szerzenie plotek. Wszystkie opisane przeze mnie dziatania Pozwanej spowodowaty znaczne
pogorszenie mojego stanu zdrowia. Bylem zszokowany i zestresowany do tego stopnia, ze
niemalze przyptacitem to swoim zyciem, bowiem takie dziatanie stanowito dla mnie niebywaly
wstrzas i w kategoriach medycznych zagrazalo mojemu zdrowiu i zyciu. Oburzeni
wspotpracownicy, woluntariusze Fundacji Paragraf, osoby, ktérym Fundacja pomogta w catej

Polsce, dziennikarze gazet, portali informacyjnych oraz stron spotecznosciowych organizuja

2 wyrok Sgdu Najwyzszego z 17 czerwca 2004 r., sygn. V CK 609/03.
3 por. wyr. SN z 19.5.2004 r., | CK 636/03, Legalis

13



kontrakcje informacyjna, uruchamiajac strony internetowe itd., dotyczace wyroku Pozwanej i
tego co zaszto, planujg pikiety w miejscu jej zamieszkania, informujace o jej sedziowskich
dokonaniach, aby nie mogta ich chowaé¢ za zamknietymi salami sadowymi. Piszg skargi
dyscyplinarne i petycje, domagajac sie wydalenia jej z zawodu. Chwila ku temu znakomita, gdy
sedziowie demonstrujac politycznie w obronie swoich przywilejow, dopuszczajg sie morderstw

na prawie i to w stolicy kraju. Czas to ujawni¢, pokazac¢, obnazy¢.

W tym stanie rzeczy, stosownie do art. 24 § 1 k.c., w pierwszej kolejnosci domagam sie od
Pozwanej usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych przez zobowigzanie Pozwanej do

sporzgdzenia o$wiadczenia o tresci wskazanej w petitum niniejszego pozwu.

Nadto postepowanie Pozwanej byto dziataniem zawinionym. Z tego tez wzgledu w przepisie art.
448 k.c. znajduje swojg podstawe prawng zgdanie zasgdzenia odpowiedniego zadoscuczynienia za
doznang krzywde.

Zgodnie z wyrokiem Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 24 lipca 2008 r.: ,W przypadku
naruszenia débr osobistych bezprawnym dziataniem sprawcy pokrzywdzonemu przede wszystkim
przystuguja srodki o charakterze niemajatkowym przewidziane w art. 24 k.c., a w przypadku gdy
dziatanie naruszyciela jest takze zawinione, srodki o charakterze majgtkowym, o ktérych stanowi art.
448 k.c.™

Za utrwalone nalezy uznaé stanowisko Sadu Najwyzszego, ze dziatanie w charakterze
funkcjonariusza publicznego nie eliminuje automatycznie odpowiedzialnosci za naruszenie dobra
osobistego innej osoby, i dziatanie to, zrealizowane w ramach wykonywanej funkcji publicznej, moze
stanowi¢ podstawe odpowiedzialnosci niezaleznie od odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa (wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1980 r., IV CR 475/80, OSNCP 1981, nr 9, poz. 170, z dnia 8
lutego 1991 r., | CR 791/90, z dnia 19 grudnia 2002 r., Il CKN 176/01, nie publ., z dnia 12 lutego 2010
r., | CSK 340/09, OSNC-ZD 2010, nr C, poz. 97, i z dnia 8 listopada 2012 r., | CSK 177/12, nie publ.).
W konsekwenciji nalezy przyjaé, ze sedzia i referendarz mogg ponosi¢ odpowiedzialnos¢ cywilng na
podstawie art. 24 k.c. za bezprawne naruszenie doébr osobistych strony w toku czynno$ci
jurysdykcyjnych. Jak wskazat Sad Najwyzszy, niezgodne z prawem dziatanie podmiotu wykonujgcego
wiadze publiczng, polega na sprzecznosci pomiedzy zakresem kompetencji organu, sposobem jego
postepowania i trescig rozstrzygniecia wynikajgcymi z wzorca ustawowego, a jego dziataniem
rzeczywistym (wyrok z dnia 19 kwietnia 2012 r., IV CSK 406/11, OSNC-ZD 2012, nr C, poz. 68).
Zakres i sposéb dziatania sedziego, a wiec takze granice dopuszczalnego wkroczenia przez sedziego
w sfere dobr osobistych stron postepowania, wyznaczajg przepisy prawa procesowego wiasciwe dla
danego rodzaju postepowania oraz rodzaj roszczenia poddanego osgdowi w postepowaniu cywilnym.

Zakres odpowiedzialnosci osoby fizycznej wystepujacej jako funkcjonariusz publiczny,
ktéra wlasnym, swobodnie podjetym dziatlaniem, jakkolwiek realizowanym w ramach

wykonywanej funkcji publicznej, naruszyta dobra osobiste innej osoby stanowi podstawe

“Wyrok SA z dni 24 lipca 2008 r., sygn. akt | ACa 1150/06, opubl. w Biuletynie Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu
nr 4 (8) rok MMVIII, s. 7
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odpowiedzialnosci tej osoby, niezaleznie od odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa (wyrok Sadu

Najwyzszego z dnia 8 listopada 2012 r., | CSK 177/12, www.saos.org.pl).

Szacujgc kwote zado$cCuczynienia nalezy wzig¢é pod uwage krzywde, jaka zostata mi
wyrzadzona w wyniku $wiadomego, bezprawnego dziatania SSR Agnieszki Tatanda, jak rowniez
bardzo wysokie wynagrodzenie Pozwanej (ok. 11.000 z) + ,boki” i ,obrywy” oraz posiadanie
luksusowo wyposazonego mieszkania. Za to, jak potraktowata mnie Pozwana, powinienem otrzymac
milionowe zados$c¢uczynienie, poniewaz tylko takie mogtoby jakkolwiek zblizy¢ sie do bezmiaru
krzywdy, jakg swoim swiadomym dziataniem, z niskich pobudek, wyrzgdzita mi Pozwana Agnieszka
Tatanda. Jednak — majgc na wzgledzie zacietrzewienie w stosunku do mnie sedziéw rozpoznajgcych
mojej sprawy, nawet w takich sytuacjach jak kwestia zwolnienia mnie — rencisty, osoby z kombatancka
przesztoscig z optaty od pozwu — w zgdanych materialnych ograniczytem sie do symbolicznej ztotowki,

aby nie dawac¢ tym sedziom radosci pozbawiania mnie w ten sposéb prawa do sgdu.

Wiasciwosé Sadu ustalona zostata w oparciu o przepis art. 35 k.p.c. zezwalajgcy na wytoczenie

powodztwa przed Sad, w ktérego okregu miato miejsce zdarzenie wywotujgce szkode.

Majgc na uwadze powyzsze, wnosze jak w petitum.

Leszek Bubel

Zalaczniki:

1. Optata od pozwu (600 z).

2. Decyzja o internowaniu Powoda oraz zaswiadczenie z Instytutu Pamieci Narodowej z dnia 26 listopada
2003 r. nadajgce Powodowi status pokrzywdzonego.
Wydruk z wikipedii.
Prywatny akt oskarzenia z dnia 14 grudnia 2015 .
Odpowiedz na prywatny akt oskarzenia z dnia 30 lipca 2016 r.
Uzupetnienie odpowiedzi na prywatny akt oskarzenia z dnia 02 sierpnia 2016 r.

Postanowienie z dnia 18 sierpnia 2016 r.

© N o o ko

Opinia biegtego lekarza sgdowego z zakresu neurologii Teresy tukasik z dnia 5 sierpnia 2018 roku w

sprawie o sygn. akt Il K 839/16.

9. Postanowienie o zawieszeniu postepowania Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Potudnie Ill
Wydziatu Karnego z dnia 16 sierpnia 2018 roku, sygn. akt Il K 839/16.

10. Protokot rozprawy z dnia 30 maja 2018 r.

11. Wyrok z dnia 30 maja 2018 r.

12. Whniosek o odroczenie posiedzenia i usprawiedliwienie nieobecnosci.

13. Dwa odpisy niniejszego pozwu wraz zatgcznikami.

15



	POZEW O OCHRONĘ DÓBR OSOBISTYCH

